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铜绿山古铜矿遗址位于湖北黄石大冶
市，是中国最早开展大规模科学发掘与系统
保护的古矿冶遗址。铜绿山遗址持续时间之
长、釆冶规模之大、冶金要素之齐全，十分罕
见。五十年来，在王劲、黄景略、殷玮璋等先生
和陈树祥两代学者的指挥和主持下，发挥田
野考古工作优势，积极引入多学科研究方法，
皆取得大量标志性成果。1981 年，夏鼐先生
对其考古成果进行了高度评价：“这是中国古
代青铜器研究的一个新领域，也是中国考古
学新开辟的一个领域。”因其重要价值，1982
年被公布为第二批全国重点文物保护单位，
2021年入选“中国百年百大考古发现”，并三
次被列入《中国世界文化遗产预备名单》。笔
者曾将 1974 年铜绿山古铜矿遗址的考古发
掘与北京钢铁学院冶金史编写组（后发展成
北京科技大学科技史与文化遗产研究院）的
成立作为中国冶金考古进入新阶段的标志。
作为国家社科基金重点项目成果，由湖北省
文物考古研究院陈树祥、席奇峰主编，陈丽
新、赵艺博副主编的《大冶铜绿山——2011～
2018 年考古调查勘探发掘报告》（以下简称

《报告》），以 262万字的体量、千余张高清照
片和 500 余帧精准线图，系统刊布了大冶铜
绿山古铜矿遗址七年间的考古研究成果，考
古资料翔实、数据分析充分、价值阐释深入，
被李伯谦先生称为“中国矿冶考古研究新里
程碑”。

笔者有幸参与这一工作，深刻认识到聚
落考古理念、多学科合作、科技保护和传承利
用在铜绿山古铜矿遗址冶金考古研究中所具
有的重要指导意义，现就《报告》的价值和意
义浅谈几点感受。

彰显聚落考古理念引领下的冶金考古
研究新成就

《报告》最突出的特点，是首次较为完整
地揭示了中国古代矿冶遗址的采矿、冶炼生
产和工匠生活的空间布局体系，成功破解中
国冶金考古“见物不见人”的长期困境，凸显
聚落考古理念的指导价值。以往以铜绿山古
铜矿遗址为代表的冶金考古研究多聚焦于采
矿、冶炼、铸造等生产遗迹的梳理以及相关遗
物的检测分析，虽然成果斐然，但缺乏对矿冶
人群的考古研究，导致与矿冶遗址相关的社
会结构、人群构成与分工体系研究难以深入
推进。作为中国冶金考古中首次发现的大规
模矿冶生产者墓地，《报告》公布的铜绿山四
方塘墓葬区的考古资料，从墓葬布局、墓葬规
格、葬具及随葬品差异等方面，清晰反映出墓
主身份地位与职业分工，为矿冶管理者、技术
工匠与普通劳工的身份判定、等级划分及社
会关系研究提供了直接物证，可以说终结了
铜绿山等遗址仅存生产遗迹而缺失人群遗存
的研究短板。四方塘墓葬中出土的融合楚文
化与扬越文化特质的陶器，为建立鄂东南春
秋时期考古学文化编年提供了新资料，厘清
了楚国势力扩张至铜绿山的年代脉络，也为
解读楚与百越关系以及长江流域青铜文明的
物质基础等系列学术前沿问题提供了全新视
角。与此同时，《报告》还系统收录 13处调查
新发现冶炼遗址及考古发掘的岩阴山脚、卢
家垴两处遗址的考古成果，清理出春秋时期
矿工足迹、多时期冶铜炉、焙烧炉等关键遗
迹，出土万余件融合后石家河文化、商周“大
路铺文化”、东周楚文化特质的陶器、铜器、玉
器及生产工具与矿冶标本。这些遗存完整串
联起从采矿、选矿、焙烧、冶炼到成品流通的
矿冶全产业链，填补了青铜时代矿冶文化全
流程研究的空白，为研究长江中游与周边文
化的交融、阐释该地区青铜文明起源及多元
一体发展模式提供了重要实物依据。

多学科协同研究树立冶金考古研究
新标杆

《报告》多学科融合的研究范式，为中国
冶金考古树立了可借鉴、推广示范的新标杆。
在铜绿山古铜矿遗址以往考古工作中，多学
科研究已经取得重要成果，如卢本珊和华觉
明等先生开展的铜绿山炼铜炉的复原研究、
殷玮璋和白金荣先生进行的模拟冶铜实验，
堪称中国首次大规模冶金实验考古研究成
果；李延祥等根据铜绿山遗址出土炉渣研究
所构建的“氧化矿-铜”与“硫化矿-冰铜-铜”
两种火法炼铜工艺体系，标志着古炉渣学的
正式建立，是中国冶金考古的重大理论突破。
这种多学科深度融合的冶金考古研究模式，
是中国冶金考古长期以来能够不断取得重要
进展的基础，在某种程度上成为中国科技考
古跨学科研究较为成熟的范式。《报告》在此
基础上进一步强化多学科融合理念，整合考
古学、冶金工程学、地质学、刑侦学、矿物学、
环境考古学等多领域学术力量，形成协同攻
关合力，实现了对铜绿山古铜矿遗址的全方
位、立体化解读，更能体现其在推动构建中国
冶金研究方法方面的勇气与努力。如物探研
究团队采用磁法探测对卢家垴、岩阴山脚遗
址的冶炼炉遗迹进行发掘前的探测，并以考
古发掘资料来验证磁法探测试验的成果，通
过“实践-认识-提高”的循环过程，探索和建
立中国古代冶炼遗存探测数据库，提高磁法
探测古代冶炼炉体的精确度，取得重要成果；
冶金考古团队通过对矿石、炉渣、炉壁材料、

铜器的化学成分、物相以及产地的分析，系统
揭示了冶炼技术以及物料和青铜产品的流通
问题。尤为可贵的是，在处理这些研究成果
时，《报告》实现了资料性与学术性的高度统
一，图文表格精准适配、检测数据系统完备、
地层记录翔实可信，为后续研究提供了可复
制的基础资料范本。

为铜绿山遗址高质量保护利用提供
坚实学术支撑

虽然《报告》没有专题介绍考古工作和研
究成果如何服务大冶铜绿山遗址的保护利
用，但实际上实现了学术成果与文化实践的
深度衔接，为铜绿山矿冶文化遗产的保护、利
用与传承提供了科学案例。《报告》在第八章
结语部分，系统讨论了四方塘遗址墓葬区的
形制、铜绿山先秦时期文化遗存、先秦时期铜
绿山铜矿业和汉至清代铜绿山矿冶业问题，
为研究中国南方青铜时代至清代这一长时段
的社会组织形态、文化结构特征与生产管理
模式，以及国家对战略资源的管控模式提供
了极具分量的实证案例和理论分析。同时，

《报告》以扎实的考古材料，印证了铜绿山遗
址的矿冶技术与文化辐射早已突破地域边
界，成为长江文明与中原文明交融互鉴的重
要物质纽带，进一步夯实了中华文明“多元一
体”格局的认知根基。因此，《报告》的研究成
果直接服务于铜绿山国家考古遗址公园的建
设与世界文化遗产申报工作，其精准的遗迹
分布图、遗迹点的价值阐释内容，为遗址保护
利用规划与国家考古遗址公园总体方案的修
编、保护利用工程设计和实施提供了科学依
据。目前，根据 1974 年至今的考古工作成果
建设的铜绿山古铜矿遗址核心区国家考古遗
址公园已竣工开放并挂牌，遗址博物馆“青铜
源·铜绿山”基本陈列荣获 2023 年度全国博
物馆十大陈列展览优胜奖，文化效益与社会
效益显著。

为中国冶金考古研究探索发展新方向

《报告》成果斐然的同时仍有较多需要深
入研究之处，为后续研究留下广阔空间。如部
分早期采冶遗迹的年代分期仍可细化，《报
告》依托地层关系与典型器物完成了阶段性
断代，若能结合高精度碳十四测年、光释光测
年、古环境分析等前沿科技手段，可进一步厘
清商代中晚期至汉代各采冶阶段的精确时间
界限，更精准地还原矿冶活动的兴衰脉络与
演变轨迹，为探讨其与中原王朝兴衰、楚文化
发展的关联性提供更精准的时间坐标。再如，
矿冶文化跨区域辐射的研究可进一步深化，
目前虽然通过两周时期曾侯墓地、当阳赵家
湖楚墓、楚都纪南城等出土铜器印证了文化
互动，但关于铜绿山铜料的具体流通路径、贸
易网络格局，及与中原青铜文明、长江下游青
铜文明的技术和物料交流细节，仍需结合周
边遗址的最新考古发现开展系统性关联研
究；同时，四方塘墓葬出土青铜器的铅资源溯
源显示其与江汉平原一致，可能源自湖南地
区，这一线索应进一步拓展，需要深入探讨先
秦时期金属资源的跨区域流动与政治格局、
族群互动的关联性。本《报告》的初步研究成
果为未来中国冶金考古的发展指明了方向，
即冶金考古应注重从操作链和运营链、从生
产技术到生产关系研究、从技术到文明等多
角度，详尽采集各类信息；应以系统取样、检
测和大数据研究为基础，对矿冶遗址进行系
统调查，对出土考古资料的环境、技术与社会
进行整合研究；应注重从宏观到微观、从文化
属性到工艺技术的结合，运用多种检测分析
方法，系统考察器物群的工艺、产地和文化特
征；也应注重矿冶遗址和金属文物的保护及
展示利用研究；更重要的是，要对考古发掘和
研究成果及时、全部刊布。

总之，《大冶铜绿山——2011~2018年考
古调查勘探发掘报告》是对历时七年考古工
作的系统梳理与成果总结，以多学科融合的
创新范式，打破了中国冶金考古“重技术、轻
人群”“重遗存、轻阐释”的局限，为后续冶金
考古研究提供了方法借鉴与资料支撑，也为
文化遗产的活化利用探索了新方向。

（作者单位：北京大学考古文博学院）
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学术界期盼已久的《长安神禾原秦陵考古发
掘报告》（以下简称《报告》）终于出版了，如果从
2004年 7月考古队入驻工地算起，到 2025年 5月
报告付梓，前后逾 20 年。由此可见考古发掘、整
理、研究工作的周期之长。但“慢工出细活”，《报
告》全面、客观地介绍了陵园所在区域的自然环
境、历史沿革，发掘经过，陵园设施、大墓、各从葬
坑的遗迹和遗物，包括对人骨、动物骨骼、石料、
玻璃器的检测分析，并深入探讨了墓主身份、营
建过程、外藏制度等问题，字里行间处处体现出
编写者求真务实的态度和精神。可以说，这本《报
告》是近年战国秦陵考古的重要成果，它所披露
的前所未见的大批资料，对进一步研究神禾原以
及其他战国秦陵的墓主、选址、形制、陵寝、外藏，
乃至秦都宫室和工官器用等问题，将起到重大的
推动作用。

神禾原大墓发现之初便引起学界震动，因为
它位于西安市南郊，让人误以为是西周王陵。但
随着发掘工作的进展，它作为秦陵的性质逐渐明
晰，虽然还有个别学者认为它是汉陵。《报告》多
方面论证了其年代在公元前256年至前206年，即
战国晚期至秦代。但关于墓主身份，尚有夏太后
和秦二世两说；《报告》结合文献记载、出土文字、
陵墓（园）规模等情况认为是前者，有理有据，可
以信从。还可补充的是，无论大墓椁室还是从葬
坑内，除了铜铁镞外不见出土一件戈矛类兵器，
或许也能说明墓主为女性。

夏太后墓的选址在史书中有明文记载，《史
记·吕不韦列传》云：“故夏太后独别葬杜东，曰

‘东望吾子，西望吾夫。后百年，旁当有万家邑’。”
神禾原秦陵在秦杜县县城（今雁塔区曹家堡村）
东南，从葬坑出土“杜市”戳记陶文，可见陵墓位
于“杜东”。“独别葬”指不得与先王合葬的太后另
择一处茔地单独埋葬，有自己的独立陵园；除了
夏太后外，葬于芷阳的宣太后亦如此，芷阳四号
陵园可能属于她。此外，西安“韩森冢”秦陵从规
模看属于后陵，亦属“独别葬”，墓主可能是叶阳
后。《报告》对研究秦汉后陵的“独别葬”制度有重
要价值。

夏太后之子为秦庄襄王，葬于东北方向的芷
阳；其夫为秦孝文王，应葬于西北方向的咸阳原。
秦庄襄王的陵墓目前尚未找到。本世纪以来在咸
阳原上陆续发现四处战国秦陵，从西南向东北分

别是严家沟、周陵镇、司家庄、上召窑秦陵；关于
前三处秦陵的墓主，学界争议很大；我们认为司
家庄秦陵属孝文王，还有学者认为严家沟秦陵才
是，迄今未有定论。神禾原秦陵陵园的形制与严
家沟秦陵有相似之处，即平面都呈较窄的纵长方
形。它与司家庄秦陵也有相似之处，即主墓位于
陵园对角线的交点，也就是陵园的正中心位置，
显然都是以一座主墓为中心来设计陵园，与严家
沟、周陵镇陵园均安排两座并穴合葬的主墓的设
计迥异。从形制看神禾原与司家庄的关系似乎更
近一点。如何“透物见人”，结合相关历史背景探
讨陵园形制的成因，是将来的研究方向。

东汉蔡邕《独断》说：“古不墓祭，至秦始皇出
寝，起之于墓侧，汉因而不改……”《后汉书·祭祀
志》却说：“秦始出寝，起于墓侧……”“秦始皇”与

“秦”在时间上当然不能等同，古代陵寝的设置究
竟始于何时，还得靠考古学来回答。近年在秦始
皇帝陵内城西北部发现前后十进院落的大型礼
制建筑，无疑是陵寝建筑群。但该建筑规模宏大、
形制完备，显然不属陵寝建筑的初始形态。在上
述战国秦陵的陵园内、主墓附近大多发现建筑基
址，可能与陵寝有关。神禾原陵园的隔墙以南部
分自成空间，相对独立，有后世“寝园”的意思；在
其东部清理出长方形夯土台基，以及旁边的庭
院、廊道、房屋，或为寝殿。这对探讨陵寝制度的
起源很有意义。

秦汉帝陵的外藏制度滥觞，发生于战国时
期，神禾原秦陵恰好处于这个时期。大墓周围有
13座从葬坑，每座坑内都有木结构框架式椁室，
与商周车马坑的性质不同，已经是标准的“外藏
椁”。《汉书·霍光传》“枞木外臧椁十五具”，服虔
曰：“在正藏外，婢妾藏也。或曰厩厨之所也。”《报
告》根据埋藏内涵将13座从葬坑分为四类：车马5
座、厩圈 4座、苑囿 2座、府藏 1座、庖厨 1座，定性
和分类都很准确。当然，厩圈坑以马为主，也有
1—3乘车。从葬坑位于墓道两侧，与墓道平行；坑
内车辕、马首朝向墓道（向外）所指方向。可见从
葬坑经过整体规划，其中车马为死者灵魂出行的
乘舆。

大墓椁室内出土多组石磬，应为死者生前常
听的乐器。磬上有“卫”“北宫乐府”等刻铭。之前
已有学者指出“卫”与“卫尉”有关。“北宫”应为死
者生前的居处。秦“北宫”在哪里？本世纪初在西
安相家巷发现大批秦封泥，其中有多种“北宫”类
封泥，如“北宫宦臣”“北宫幹臣”“北宫私臣”“北
宫工臣”“北宫弋臣”等。说明“北宫”职官机构庞
大，还包含王后或太后所居的后宫。学者普遍认
为“北宫”就是文献中的“咸阳宫”。难言巧合的
是，近年在咸阳市窑店镇牛羊村宫殿遗址西约1.1
公里的地方，发掘了一处秦府库遗址，也出土了
多组石磬，上有“北宫乐府”“北宫”“北府”“北乐”
等官署刻铭，证实了窑店镇宫殿区就是秦之“北
宫”，亦即渭河北岸“咸阳宫”。这对探讨秦都咸阳
的城市布局有重要意义。

大墓及从葬坑出土银器、铜器、陶器上发现
不少刻文，对研究战国晚期秦工官制度及宫廷
器用都是很珍贵的资料。比如 37 件茧形壶上，
既有表示制作者或作坊机构的陶文，还有表示
器物容积和置用地的刻文。相信将来会有相关
研究跟进。

总之，《报告》为战国秦陵的研究提供了一份
完整的典型样本，在秦国陵墓制度研究的学术史
上具有里程碑的意义。

（作者单位：西北大学文化遗产学院）
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刘岩先生翻译的后过程考古学大家伊恩·霍
德（Ian Hodder）的新著《纠缠：人与物之间关系的
考古学》（以下简称《纠缠》）（Entangled：An Ar⁃
chaeology of the Relationships between Hu⁃
mans and Things）去年出版。与第一版《纠缠小
史：人与物的演化》（以下简称《纠缠小史》）
（Where Are We Heading？ The Evolution of
Humans and Things）相比，《纠缠》的框架更加清
晰明了，前后逻辑相接，环环相扣。第一章是本
书核心思想的宣称和引介，之后第二、三、四、五
章分别从人对物的依赖，物与物之间的相互依
赖、物对人的依赖、人与人的纠缠，即纠缠关系的
具体内涵论述。具体来说，纠缠的约束力是由人
与物、物与物、物与人及人与人之间的依赖关系
和依附关系的总和产生的。第六、七章在前四章
的基础上，全面深化扩展了纠缠理论的影响因
素、建构方式、特点详述，展示了纠缠理论鲜活生
动的理论张力。第八、九章以实例展现纠缠理论
对于考古学研究的重要性。第十章对其他理论的
点评和吸纳可见作者功底深厚，强调纠缠理论的
独特性，部分论述还引入了解构视角。第十一章
收束全文，回扣第一章，干净利落。

综合书中内容，可以归纳出纠缠理论具有如
下特点：其一，双重互动性/矛盾性：人对依赖于人
的物的依赖，纠缠关系关注产生人与物之间积极
的依赖关系的正向与逆向流动，同时伴随产生路
径依赖的约束和羁绊的依附关系。其二，运动性：
能量、物质、信息每时每刻都在流动。其三，不完
整性：纠缠不一定是完整的整体，纠缠可以是地
域性的、局部的、边缘的、具体的、地方性的，但同
样也是开放的（不稳定、偶然的）。其四，异质性：
在《纠缠小史》中，霍德侧重于纠缠理论囊括了海
量的物，实体的和形而上的，社会的和经济的，无
机物和动植物。《纠缠》中的异质性与“聚合体”概
念捆绑，聚合体具有异质性，而物又是以聚合体
形式存在的集合。带有异质性的聚合体中的各个
部分是通过能量流、物质流、信息流和欲望流组
合在一起。其五，时空有序性/方向性：纠缠遵循固
定的时间次序，又因空间的连续性而相互联系。
其六，扩散性：依赖关系会沿着空间与时间向外
扩散。

霍德在书中提出了几个颇具挑战性的观点，
首先便是“自在之物并不存在”。霍德定义的物自
体是：脱离事物之间关系的物是否存在。他剔除
了康德自在物中“被感知”的定义，只讨论相关联
性，因此他对物自体的批判某种程度上是隔山打
牛的——联系观本就是被广泛认可的观点。霍德
认为自在之物不存在，因为物总是在不断变化，
复杂或无形之物既不像看上去那样稳定，也不像
看上去那样容易定义。他以桌子为例说明物的不
稳定性。但附在桌子上的使用价值、经济价值等
都是人赋予的，这可以算作桌子的一部分吗？如
果我们仅描述桌子为“由木头组成、四足站立、拥
有平坦台面的物体”，而不涉及其价值，能否说它

的存在依赖于自身？我认为可以。但桌子、陶罐这
类物强行与人类切割联系是不可能的，它们的诞
生本就出于人类需求，其存在不仅不能说依赖于
自身，甚至应说依赖于人类，因此一定可以被人
类认识和感知。

与“自在之物不存在”相呼应的另一核心论
点，是霍德对依赖与依附关系的辩证阐释。他将
纠缠定义为人与物之间由依赖关系和依附关系
组成的辩证关系。依赖关系帮助人实现自身目
的，而依附关系则涉及约束。人对物的依赖会转
化为欲罢不能的依附，解决矛盾的过程又使人
陷入更深的依附之中。更关注牵绊或羁绊是纠
缠理论相比其他理论的突出特征之一。不过也
让其陷入过度关注人对物的照管、实际功能性
及物对人的束缚，忽略弱化了人与物其他联系
的指摘。

霍德还提出了一个更具颠覆性的观点：当下
并不存在，存在的只是从过去到将来的流动。该
观点在初次阅读时给我带来了很深的反常识性
的震撼，在我看来，当下存在且强链接着过去与
未来。但霍德认为无法感受到当下，感受到的只
是过去。我们需要构建当下并不意味着当下真实
存在。过去和未来之间存在依附关系，所以流动
会产生线索。奠定纠缠中羁绊关系的基础是这样
一个简单明了的事实，即我们此时此刻的所作所
为受到了之前所做事情的影响。换句话说，过去
影响未来。

上述核心论点展现了纠缠理论的思想深度，
然而在细读之下，这一理论也存在一些值得商榷
之处。

首先是边界划分问题。万事万物都存在联
系，如何划分研究边界？《纠缠小史》中，霍德认为
纠缠具有无边界性。《纠缠》中他开始正视这一问
题，采用巴拉德的“能动切分”概念，强调研究者
自身如何认识边界。但这样的观点似乎主观而随
意，无法切实解决边界问题。更令人困惑的是，霍
德虽区分了人对物、物对物、物对人、人对人的依

赖，但在论述中这四个部分有所杂糅，人与物的
边界甚至都有些模糊。

其次，霍德强调纠缠的不对称性，但其举例
存在自相矛盾之处。如他认为“颜料依赖地表，
但地表不依赖颜料”是单向关系；而“树木和木
材需要房屋，因为树能存活多久取决于人们对
树木的开采强度”则是双向关系。这两个例子本
质上都是产物与产地的关系，却被划分为迥异
的关系类型，这样的矛盾与其宣称的“非对称性”
也是相悖的。

再者，纠缠理论在阐释层面也面临挑战。以
恰塔霍裕克遗址为例，霍德将野生动物比重下
降、历史性房屋减少等变化归因于野牛数量减
少。但换个思路，或许野牛的减少并不是原因，真
正的转折点在于对绵羊山羊及新型作物的利用
程度提高，野牛比例下降是其自然之果，此时，野
生动物尤其是野牛，已经不再是重要节点，攻守
异势，驯化动物及驯化植物成为影响聚落结构及
生活方式的核心节点。也就是说，更换因果逻辑
链条，对客观现象的解释仍然可以自洽。如此殊
途的纠缠链条或关系网，我们在研究过程中，又
如何辨别何种观点更贴近现实呢？

最后，纠缠理论还带有一定的宿命论和悲观
色彩。霍德明确提出，我们陷入某些具体路径的
原因不是习惯和传统，而是权衡了各种关系后别
无他法。物和流相互纠缠，限制并约束着我们，流
在解放我们的同时也羁绊着我们。这为纠缠理论
蒙上了一层悲观主义色彩。此外在论及人与人纠
缠时讨论到了有关贫困、不平等、资源差异等问
题，由于贫困陷阱总是会陷入一种不断自我强化
的恶性循环之中，相互纠缠、相互交织的各种因
素所构成的整体让人们极难摆脱贫困陷阱。积极
地想，这告诉我们阶级固化是结构性症候，是阶
级结构本身的固有困境。但从更广阔的现实取向
来说，这似乎昭示着阶级的产生及固化难以避
免，其结果不免令人绝望。

尽管存在上述不足，《纠缠小史》和《纠缠》仍
是极具价值的学术著作。书中的例子通俗易懂，
无论是考古学的还是现实的，对于辅助理解霍德
的思想非常重要。论证过程环环相扣，中心收
束，紧紧围绕自己讨论的核心，考虑问题全面且
到位，完全是一场思想的盛宴。尤其是文中提到
的个案研究及量化网络方法，为重新考虑、解读
考古学材料提供了新的思路。不过这必然需要建
立在精细化的材料之上，因此也反向要求着田野
工作。也许在纠缠理论的基石上我们应该继续思
考——考古学理论之后又会走向何方？

（作者单位：中国人民大学历史学院）

《纠缠：人与物之间关系的考古学》
作者：（英）伊恩·霍德（Ian hodder）
译者：刘岩
出版社：上海古籍出版社
出版时间：2025年3月

新时代冶金考古研究的优秀案例
——《大冶铜绿山：2011～2018年考古调查勘探发掘报告》的价值与意义
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战国秦陵考古的重要成果
——读《长安神禾原秦陵考古发掘报告》
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“牵一发而动全身”
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